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				Resumen
Introducción: la demografía de las mascotas en las zonas urbanas es motivo de preocupación debido al alto índice de enfermedades zoonóticas registradas en los últimos tiempos. Objetivos: el objetivo de la presente exploración fue determinar las características demográficas de la población de perros (Canis familiaris) y gatos (Felis catus) en el centro de Babahoyo. Se aplicó una encuesta estructurada en una muestra de 150 viviendas aleatorizadas. Metodología: se aplicó estadística descriptiva como media, mediana, moda, que sirvieron para describir, comparar y analizar el comportamiento de los datos, el análisis se lo realizó en el software estadístico InfoStat. El promedio de perros y gatos por vivienda fue de 0.85 (128 perros / 150 viviendas) y 0.70 (105 gatos / 150 viviendas), respectivamente. Resultados: los resultados evidenciaron una mayor población de perros (128) que gatos (105), así mismo, evidenciaron que existe mayor proporción de machos que de hembras en el caso de los perros y mayor cantidad de hembras que de machos en el caso de los gatos. El desconocimiento de las enfermedades zoonóticas resulto en el 29% de las casas encuestadas. El 25% de los hogares encuestados desconocían el termino de tenencia responsable. Conclusiones: se concluye que en el centro de Babahoyo existe una brecha por cubrir en cuanto a vigilancia epidemiológica con respecto a las enfermedades zoonóticas que podrían trasmitir las mascotas que habitan en el sector. Área de estudio general: Salud pública. Área de estudio específica: veterinaria. Tipo de artículo: Original.
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				Abstract
Introduction: the demography of pets in urban areas is a cause for concern due to the high rate of zoonotic diseases registered in recent times. Objectives: the objective of this study was to determine the demographic characteristics of the population of dogs (Canis familiaris) and cats (Felis catus) in the center of Babahoyo. A structured survey was applied in a sample of 150 randomized households. Methodology: descriptive statistics such as mean, median, mode was applied, which served to describe, compare, and analyze the behavior of the data, the analysis was conducted in the statistical software InfoStat. The average number of dogs and cats per household was 0.85 (128 dogs/150 households) and 0.70 (105 cats/150 households), respectively. Results: the results showed a higher population of dogs (128) than cats (105), likewise, they showed that there are a higher proportion of males than females in the case of dogs and a greater number of females than males in the case of cats. Ignorance of zoonotic diseases resulted in 29% of the households surveyed. 25% of the households surveyed were unaware of the term responsible for ownership. Conclusions: it is concluded that in the center of Babahoyo there is a gap to be filled in terms of epidemiological surveillance with respect to zoonotic diseases that could be transmitted by pets that live in the sector. General area of study: Public health. Specific area of study: veterinary. Item type: Original.
 

		

	

	
		Introducción 



	La demografía es el estudio del tamaño, distribución territorial, composición y estructura de una población, los cambios que le ocurren y los componentes de dichos cambios como son la mortalidad, la natalidad y las migraciones, dada las características y grado de libertad en que se desenvuelven perros y gatos en las zonas urbanas, es necesario destacar la importancia y el control sobre estas especies (Abdala & Gelves, 2020; Mora et al., 2023).

	La relación que existe entre humanos y animales se incrementó con el paso del tiempo (Montero & Marvin, 2020), creando una concientización hacia ellos, tomando en cuenta los principales aspectos en la sociedad. Sin embargo, la sobrepoblación desmedida, ocasionado por la carencia del control natal, provoca efectos negativos sobre la salud pública de los países en vías de desarrollo (Pardo et al., 2025; Sánchez & González, 2024).

	El poco conocimiento y la desinformación acerca de la pertenencia de mascotas puede llevar a problemas a la salud pública, como: enfermedades epidemiológicas o conductas agresivas que causan riesgo a la integridad y seguridad de las personas, etc. (Vitonera, & Ayora, 2024; Castro & Campos, 2022; Cabascango, 2024). El escaso conocimiento de los propietarios sobre enfermedades zoonóticas es una de las principales causas que influye en la propagación de enfermedades hacia otros animales y personas (Delgado, 2022; Muñoz & Gómez, 2023).

	Varios estudios desarrollados alrededor del mundo muestran la necesidad de implementar censos y caracterizaciones poblacionales para diseñar estrategias de mejoras en el impacto positivo sobre la salud pública de la convivencia humano-animal que inciden sobre la tenencia responsable (Ponce et al., 2017; Nimer et al., 2018; Pérez & Gómez 2022).

	Diversos estudios analizaron las características demográficas de perros y gatos en la región. En Perú se evaluó la población canina en el distrito de San Martín de Porres (Arauco et al., 2015), y la de perros y gatos en Ventanilla (Rendón et al., 2018). En Argentina se cuantificó la población de perros en San Martín de los Andes, Neuquén (Brusoni et al., 2007). En Chile se llevaron a cabo investigaciones demográficas sobre perros y gatos en Santiago y una descripción de la población canina en Viña del Mar (Ibarra et al., 2003; Morales et al., 2009; Capello et al., 2015). En Brasil se estudiaron perros y gatos en São Paulo (Dias et al., 2004; Canatto et al., 2012; Baquero et al., 2015), y en Cuba se examinó la demografía de perros con propietarios en el municipio de Boyeros (Pino-Rodríguez et al., 2017).

	No obstante, lo anterior, no existen reportes oficiales o publicaciones en revistas científicas sobre estudios demográficos de poblaciones de perros y gatos domiciliados y con propietario en la ciudad de Babahoyo, Ecuador. Por tanto, el objetivo de la presente investigación fue determinar las características demográficas de la población de perros y gatos domiciliados en Babahoyo, capital de la provincia de Los Ríos, Ecuador.

	
		Metodología



	El estudio se desarrolló en el sector central de la ciudad de Babahoyo, específicamente en los barrios de la Calderón y 27 de mayo, Mejia y bypass, los bloques del banco de la vivienda, durante los años 2025 y 2026. Se realizó un estudio descriptivo de corte transversal. El tamaño de muestra fue calculado aplicando la fórmula para poblaciones conocidas, con un intervalo de confianza de 99% y un error máximo aceptado de 7%, dando como resultado un tamaño de muestra de 150 viviendas. Estas fueron seleccionadas aleatoriamente y repartidas de acuerdo con el número de viviendas presentes en cada barrio bajo estudio.

	La información se recolectó en un instrumento elaborado y validado por un grupo de profesionales y especialistas en epidemiología y salud pública. Posteriormente, la encuesta fue socializada con algunos residentes propietarios de mascotas de cada barrio bajo estudio.

	En la encuesta se incluyeron veinticuatro preguntas cerradas. Algunas eran dicotómicas, con respuestas de Sí o No (por ejemplo: animal vacunado, animal desparasitado), y otras ofrecían dos alternativas con respuesta única (especie, raza, sexo). Además, se formularon preguntas politómicas con varias opciones, pero selección única (edad, tipo de alimentación, motivo de la tenencia). El encuestador solicitó la presencia de un adulto en el hogar y, una vez aceptada la invitación, realizó las preguntas de forma oral.

	La población de perros y gatos del estudio fueron animales domiciliados y vinculados a cada hogar censado. 

	La información recolectada fue transferida a una base de datos en el programa Microsoft Excel. El análisis estadístico se desarrolló utilizando el programa InfoStat. La información y las características demográficas de las mascotas se resumieron en cuadros de frecuencia y porcentajes. La investigación fue realizada con estándares éticos y con la aprobación de los comités de ética de la Universidad Técnica de Babahoyo.

	
		Resultados 



	Se identificó un total de 233 animales (Tabla 1), con predominio de perros (55%) sobre gatos (45%). Este resultado evidencia una mayor preferencia por la tenencia de caninos en la zona urbana estudiada, lo cual es consistente con patrones socioculturales en contextos latinoamericanos.

	Tabla 1

	Distribución total de perros y gatos en la zona central de Babahoyo

	
		
				Datos

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Perros

				128

				0.55

				55%

		

		
				Gatos

				105

				0.45

				45%

		

		
				Total

				233

				1.00

				100%

		

	

	El 53% de los hogares posee únicamente perros, mientras que el 40% tiene gatos y un 7% convive con ambas especies (Tabla 2). Esto confirma la predominancia del perro como principal animal de compañía, aunque existe una proporción relevante de convivencia interespecífica.

	Tabla 2

	Tipo de especie presente en los hogares encuestados

	
		
				Especie

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Perro

				80

				0.53

				53%

		

		
				Gato

				60

				0.40

				40%

		

		
				Perro-gato

				10

				0.07

				7%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	En la Tabla 3 se evidencia que la población canina presenta una distribución relativamente equilibrada entre machos (46%) y hembras (44%). El 10% corresponde a hogares con ambos sexos, lo que puede incidir en la dinámica reproductiva y en el crecimiento poblacional.

	 

	 

	Tabla 3

	Distribución por sexo en la población canina

	
		
				Sexo

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Machos

				42

				0.46

				46%

		

		
				Hembras

				40

				0.44

				44%

		

		
				Machos-hembras

				9

				0.10

				10%

		

		
				Total

				91

				1

				100%

		

	

	En los gatos se observa una ligera predominancia de hembras (48,5%) frente a machos (42,5%). La presencia de ambos sexos en un 9% de los casos sugiere potencial reproductivo activo en la población felina (Tabla 4).

	Tabla 4

	Distribución por sexo en la población felina

	
		
				Sexo

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Macho

				28

				0.425

				42,5%

		

		
				Hembra

				32

				0.485

				48,5%

		

		
				Macho-hembra

				6

				0.090

				9.0%

		

		
				Total

				66

				1.00

				100%

		

	

	Predominan los perros mayores de 4 años (57%), lo que indica una población relativamente adulta y estable. La menor proporción de animales jóvenes sugiere una tasa de reposición moderada (Tabla 5).

	Tabla 5

	Clasificación etaria de perros

	
		
				Edad

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				1 año

				11

				0.13

				13%

		

		
				2 a 4 años

				27

				0.30

				30%

		

		
				Más de 4 años

				51

				0.57

				57%

		

		
				Total

				89

				1.00

				100%

		

	

	Según los resultados (Tabla 6), la mayor proporción de gatos se concentra entre 2 y 4 años (46%), lo que indica una población relativamente joven en comparación con los perros, sugiriendo mayor dinamismo reproductivo.

	 

	 

	 

	Tabla 6

	Clasificación etaria de gatos

	
		
				Edad

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				1 año

				8

				0.12

				12%

		

		
				2 a 4 años

				31

				0.46

				46%

		

		
				Más de 4 años

				28

				0.42

				42%

		

		
				Total

				67

				1.00

				100%

		

	

	El 83% de los animales se encuentra vacunado (Tabla 7), lo cual refleja una cobertura sanitaria adecuada. Sin embargo, el 17% sin vacunación representa un riesgo potencial para la salud pública.

	Tabla 7

	Estado de vacunación

	
		
				Vacunados

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				125

				0.83

				83%

		

		
				No

				25

				0.17

				17%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	Se observa un comportamiento similar al de la vacunación, con una alta proporción de animales desparasitados (83%), lo cual es positivo desde el enfoque de salud pública veterinaria (Tabla 8).

	Tabla 8

	Desparasitación de los animales

	
		
				Desparasitados

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				125

				0.83

				83%

		

		
				No

				25

				0.17

				17%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 9% de los animales presentó enfermedades como se muestra en la Tabla 9, lo que indica una baja prevalencia reportada. Sin embargo, este dato puede estar subestimado debido a la falta de diagnóstico veterinario en algunos casos.

	Tabla 9

	Reporte de enfermedades en animales

	
		
				Enfermedades

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				14

				0.09

				9%

		

		
				No

				136

				0.91

				91%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	Como se muestra en la Tabla 10, solo el 35% de los animales está esterilizado, evidenciando una baja adopción de esta práctica. Esto constituye un factor crítico en el crecimiento poblacional descontrolado y en problemas asociados de salud pública.

	Tabla 10

	Esterilización de perros y gatos

	
		
				Esterilizan

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				53

				0.35

				35%

		

		
				No

				97

				0.65

				65%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 79% de los animales recibe atención veterinaria como se muestra en la Tabla 11, lo que indica un nivel aceptable de acceso a servicios de salud animal. Sin embargo, el 21% que no accede a estos servicios representa un grupo vulnerable, con posibles implicaciones en la detección oportuna de enfermedades.

	Tabla 11

	Acceso a atención veterinaria

	
		
				Atención veterinaria

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				118

				0.79

				79%

		

		
				No

				32

				0.21

				21%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	En la Tabla 12 se demuestra que la mayoría de los animales (78%) permanece dentro del hogar, lo cual es un indicador positivo de bienestar y control. No obstante, el 22% que permanece fuera está más expuesto a riesgos sanitarios, accidentes y transmisión de enfermedades.

	Tabla 12

	Lugar de permanencia de los animales

	
		
				Permanencia

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Dentro

				117

				0.78

				78%

		

		
				Fuera

				33

				0.22

				22%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 73% de los animales tiene acceso libre a la calle (como se muestra en la Tabla 13), lo que evidencia una práctica frecuente en la zona. Este comportamiento incrementa el riesgo de enfermedades zoonóticas, reproducción no controlada y conflictos con otros animales.

	 

	Tabla 13

	Animales que salen libremente

	
		
				Salida libre

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				110

				0.73

				73%

		

		
				No

				40

				0.27

				27%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	Existe una distribución equitativa entre animales que permanecen fuera y aquellos que no, lo cual sugiere variabilidad en las prácticas de manejo lo que podemos denotar en la Tabla 14. Esto refleja una falta de homogeneidad en la tenencia responsable dentro de la población.

	Tabla 14

	Control sobre la permanencia fuera del hogar

	
		
				Fuera

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				75

				0.50

				50%

		

		
				No

				75

				0.50

				50%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 86% de los propietarios recoge las excretas de sus animales (como lo podemos apreciar en la Tabla 15), lo cual es un indicador positivo en términos de higiene y salud pública. Sin embargo, el 14% que no lo hace puede contribuir a la contaminación ambiental y transmisión de parásitos.

	Tabla 15

	Práctica de recolección de excretas

	
		
				Recogen

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				129

				0.86

				86%

		

		
				No

				21

				0.14

				14%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 82% de los propietarios afirma vacunar a sus animales (Tabla 16), lo cual coincide con un nivel adecuado de prevención. Sin embargo, el 18% restante representa un riesgo epidemiológico importante.

	Tabla 16

	Práctica de vacunación

	
		
				Vacunan

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				123

				0.82

				82%

		

		
				No

				27

				0.18

				18%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 47% de los animales recibe baños quincenales, lo cual refleja prácticas adecuadas de higiene (Tabla 17). No obstante, el 28% que no especifica frecuencia podría estar asociado a descuido o falta de conocimiento en manejo sanitario.

	Tabla 17

	Frecuencia de higiene (baños)

	
		
				Baños

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Cada 15 días

				71

				0.47

				47%

		

		
				Cada mes

				37

				0.25

				25%

		

		
				No especifica

				42

				0.28

				28%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 83% de los encuestados considera practicar tenencia responsable (Tabla 18). Sin embargo, al contrastar con variables como salida libre o esterilización, se evidencia que esta percepción no siempre coincide con prácticas adecuadas.

	Tabla 18

	Tenencia responsable de animales

	
		
				Tenencia responsable

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				125

				0.83

				83%

		

		
				No

				25

				0.17

				17%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	El 71% de los encuestados manifiesta conocer sobre zoonosis (Tabla 19), lo cual es positivo desde el enfoque de salud pública. No obstante, el 29% que desconoce estos riesgos representa un grupo clave para intervenciones educativas.

	Tabla 19

	Conocimiento de enfermedades zoonóticas

	
		
				Conoce zoonosis

				Frecuencia

				F. relativa

				Porcentaje

		

		
				Sí

				107

				0.71

				71%

		

		
				No

				43

				0.29

				29%

		

		
				Total

				150

				1.00

				100%

		

	

	
		Discusión



	Los resultados obtenidos en la presente investigación sobre la caracterización demográfica de perros (Canis familiaris) y gatos (Felis catus) en la zona central de Babahoyo evidencian patrones consistentes con estudios desarrollados en contextos urbanos de América Latina, particularmente en lo referente a la estructura poblacional, prácticas de manejo y estado sanitario, que reflejan tanto avances en prácticas de cuidado como persistencia de factores de riesgo relevantes desde el enfoque de salud pública veterinaria.

	En primer lugar, se identificó un predominio de perros (55%) sobre gatos (45%), lo cual coincide con lo reportado por la World Organisation for Animal Health (WOAH, 2019) que señala que en países en desarrollo los perros representan la principal especie de compañía debido a factores culturales, de seguridad y funcionalidad doméstica. Asimismo, estudios realizados en ciudades latinoamericanas evidenciaron una mayor preferencia por caninos en comparación con felinos (Gompper, 2014).

	En relación con la estructura por edad, se observó que la población canina está conformada mayoritariamente por animales mayores de 4 años (57%), lo que sugiere una población relativamente estable. En contraste, la población felina mostró mayor proporción de individuos entre 2 y 4 años, lo cual indica una dinámica reproductiva más activa. Este comportamiento fue descrito por Lappin et al. (2017) quienes destacan que los gatos presentan mayores tasas reproductivas y menor control poblacional en entornos urbanos, especialmente cuando no existe una cultura de esterilización consolidada.

	Respecto a la distribución por sexo, tanto en perros como en gatos se evidenció una proporción relativamente equilibrada entre machos y hembras. Sin embargo, la presencia de hogares con ambos sexos (10% en perros y 9% en gatos) representa un factor clave en la reproducción no controlada. Según la World Organisation for Animal Health (WOAH, 2022) la coexistencia de machos y hembras sin esterilización incrementa significativamente el riesgo de sobre población animal, con implicaciones directas en salud pública y bienestar animal.

	En cuanto al estado sanitario, se encontró una alta cobertura de vacunación y desparasitación (83%), lo cual es un indicador positivo. Estos resultados son superiores a los reportados en otros estudios regionales, donde la cobertura suele ser inferior al 70% (Cleaveland et al., 2017). No obstante, el 17% de animales no vacunados constituye un grupo de riesgo, especialmente en relación con enfermedades zoonóticas como la rabia. La Organización Panamericana de la Salud (OPS, 2021) enfatiza que para lograr el control efectivo de la rabia urbana es necesario alcanzar coberturas superiores al 80%, lo cual sitúa a la población estudiada en un umbral aceptable, pero aún vulnerable.

	Por otro lado, la baja prevalencia de enfermedades reportadas (9%) podría interpretarse como un indicador favorable de salud animal; sin embargo, este resultado debe analizarse con cautela. Diversos autores señalan que, en estudios basados en encuestas, la información proporcionada por los propietarios puede subestimar la presencia real de enfermedades debido a la falta de diagnóstico clínico (Day et al., 2012). En este sentido, existe la posibilidad de un subregistro, especialmente en patologías subclínicas o de evolución crónica.

	Uno de los hallazgos más relevantes es la baja tasa de esterilización (35%), lo cual representa una limitación significativa en el control poblacional. Este resultado es consistente con lo reportado por American Veterinary Medical Association (AVMA, 2020) que indica que en países en desarrollo la esterilización aún no es una práctica ampliamente adoptada debido a factores económicos, culturales y de acceso a servicios veterinarios. La falta de esterilización se asocia directamente con el incremento de animales en situación de calle, abandono y transmisión de enfermedades zoonóticas (Slater, 2014).

	Desde el enfoque de salud pública veterinaria y el paradigma “Una Sola Salud”, los resultados reflejan una interacción compleja entre factores biológicos, sociales y económicos (Organización Mundial de la Salud [OMS], 2026). La adecuada cobertura de vacunación contrasta con la baja esterilización, lo que evidencia que las intervenciones sanitarias no siempre son integrales, el control de poblaciones animales debe abordarse mediante estrategias combinadas que incluyan educación, acceso a servicios veterinarios y políticas públicas sostenibles.

	Los hallazgos del estudio permiten inferir que, aunque existe una valoración positiva de los animales de compañía, esta no siempre se traduce en prácticas responsables completas. Esto coincide con lo planteado por Smith (2017) quien sostiene que la relación humano-animal en contextos urbanos puede ser afectiva, pero no necesariamente implica responsabilidad sanitaria adecuada.

	En relación con la estructura poblacional, el predominio de perros sobre gatos coincide con lo reportado por la World Organisation for Animal Health (WOAH, 2019), donde se establece que en contextos urbanos de países en desarrollo existe una mayor preferencia por caninos debido a su rol funcional y sociocultural. Esta tendencia también fue descrita por Gompper (2014) quien señala que los perros constituyen la principal especie doméstica en zonas urbanas con menor regulación en la tenencia.

	En cuanto a la dinámica etaria, se identificó una población canina mayoritariamente adulta, mientras que los gatos presentan una distribución más joven. Este hallazgo sugiere que los felinos tienen una mayor tasa de recambio poblacional, lo cual fue documentado por Lappin et al. (2017) quienes destacan que los gatos, especialmente en entornos con bajo control reproductivo, presentan mayor capacidad de proliferación, incrementando el riesgo de sobrepoblación.

	Un aspecto relevante es la relación entre estructura por sexo y reproducción, donde la presencia de hogares con machos y hembras (alrededor del 10%) sumado a la baja tasa de esterilización (35%) constituye un escenario propicio para la reproducción no controlada. De acuerdo con la World Organisation for Animal Health (WOAH, 2022) la falta de esterilización es uno de los principales factores asociados al aumento de poblaciones animales urbanas y a la propagación de enfermedades zoonóticas.

	En términos de estado sanitario, los resultados muestran una alta cobertura de vacunación (82–83%) y desparasitación (83%), lo cual representa un indicador positivo en comparación con otros estudios regionales. La Organización Panamericana de la Salud (OPS, 2021) señala que coberturas superiores al 80% son necesarias para el control efectivo de enfermedades como la rabia, lo que sugiere que la población estudiada se encuentra en un nivel adecuado de protección. Sin embargo, el porcentaje de animales no vacunados sigue representando un riesgo epidemiológico.

	No obstante, estos resultados deben analizarse en conjunto con las prácticas de manejo, donde se identificó que el 73% de los animales tiene acceso libre a la calle. Esta situación contradice parcialmente el adecuado estado sanitario reportado, ya que la libre deambulación incrementa la exposición a patógenos, accidentes y reproducción no controlada. Según Soriano et al. (2017) el acceso irrestricto a espacios públicos es uno de los principales factores de riesgo en la transmisión de enfermedades zoonóticas y en el deterioro del bienestar animal. 

	Asimismo, aunque el 79% de los animales recibe atención veterinaria, la frecuencia y calidad de dicha atención no necesariamente garantizan un seguimiento preventivo adecuado. Estudios como el de Day et al. (2012) indican que en contextos similares, la atención veterinaria suele ser reactiva (ante enfermedad) más que preventiva, lo cual podría explicar la baja prevalencia reportada de enfermedades (9%), que posiblemente esté subestimada.

	En cuanto a las prácticas de higiene y manejo ambiental, se evidenció que el 86% de los propietarios recoge las excretas de sus animales, lo cual es un indicador favorable. Sin embargo, el porcentaje restante contribuye potencialmente a la diseminación de parásitos y agentes zoonóticos. Este hallazgo es relevante considerando que según Smith (2017) las prácticas de higiene están directamente relacionadas con el nivel de educación sanitaria de los propietarios.

	Por otro lado, el 83% de los encuestados manifiesta practicar tenencia responsable, pero al contrastar este dato con variables como la libre circulación, baja esterilización y acceso parcial a servicios veterinarios, se evidencia una brecha entre percepción y práctica real. Este fenómeno fue ampliamente documentado en estudios de comportamiento humano-animal, donde la percepción de responsabilidad no siempre se traduce en acciones concretas (Slater, 2014).

	Finalmente, el 71% de conocimiento sobre zoonosis refleja un nivel aceptable de conciencia sanitaria; sin embargo, el 29% que desconoce estos riesgos representa un grupo crítico para intervenciones educativas. La World Organisation for Animal Health (WOAH, 2022) enfatiza que el conocimiento de las zoonosis es fundamental para reducir la transmisión de enfermedades.

	
		Conclusión



	
		En conjunto, los resultados evidencian que la población de perros y gatos en la zona central de Babahoyo presenta características demográficas y sanitarias relativamente favorables; sin embargo, persisten desafíos importantes, especialmente en lo relacionado con la esterilización y el control poblacional. Estos hallazgos resaltan la necesidad de fortalecer programas de educación sanitaria y políticas públicas orientadas al bienestar animal y la salud pública.
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