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Palabras Resumen . . . .

claves: Publico, Introduccion. Segan (Michelsen et al., 2016, p. 17). quienes han
Recreativo, determinado cuatro dimensiones de la sustentabilidad: la
Inclusivo, econdmica, social, cultural y ambiental; las mismas que no son
Sostenible. mutuamente  excluyentes 'y  pueden reforzarse  entre

ellas. Metodologia. En base a ello la presente investigacion es de
carécter exploratoria-descriptiva enfocandose de esta manera en
los espacios recreativos y areas verdes dentro de la ciudad de
Cuenca, logrando asi un equidad en proyectos futuros entre
profesionales propios y ajenos a la rama de lo que engloba la
arquitectura, proyectos enfocados para todo tipo de personas, con
la identificacion de los indicadores respectivos en base a guias
metodoldgicas como: Guia Metodologica, Iniciativa Ciudades
Emergentes y Sostenibles (2016)., ISO 37120 (2014)., Objetivo
de Desarrollo Sostenible 11 (2019)., hacer que las ciudades y los
asentamientos humanos sean inclusivos, seguro, resiliente vy
sostenible. Y las respectivas herramientas de evaluacion tales
como: Building Research Establishment Environmental
Assessment Methodology, BREEAM (2012)., Comprehensive
Assessment System for Built Environment Efficiency CASBEE
(2012)., LEED v4.1 Ciudades y Comunidades (2020)., Para los
indicadores homologados se realizd una puntuacién en base a
métodos de Suficiencia, Claridad, Relevancia y Coherencia a
través de una planilla disefiada y, un proceso de juicio de
expertos, quienes en base a su experiencia y experticia aportaron
de manera concluyente.

. Abstract
PKL?m?rds. Introduction. According to (Michelsen et al., 2016, p. 17). whom
recreational, have determined four dimensions of sustainability: economic,
inclusive, social, cultural, and environmental; the same ones that are not
sustainable. mutually exclusive and can reinforce one another? Methodology.
Based on this, the following investigation is of an exploratory-
descriptive nature, focusing on recreational spaces and green areas
within the city of Cuenca, thus achieving equity in future projects
between professionals and those outside the branch of what
encompasses architecture, projects focused on all types of people,
with the identification of the respective indicators based on
methodological guides such as: Methodological Guide, Emerging
and Sustainable Cities Initiative (2016)., ISO 37120 (2014).,
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Sustainable Development Goal 11 (2019)., making sure cities and
human settlements are inclusive, safe, resilient and sustainable.
Additionally, the respective evaluation tools such as: Building
Research Establishment Environmental Assessment Methodology,
BREEAM (2012)., Comprehensive Assessment System for Built
Environment Efficiency CASBEE (2012)., LEED v4.1 Cities and
Communities (2020). For the approved indicators, a score was
made based on Sufficiency, Clarity, Relevance and Coherence
methods through a spreadsheet designed and, a process of expert
judgment, who based on their experience and expertise contributed
conclusively.

Introduccion

La calidad de vida mejord elocuentemente en el ultimo siglo esencialmente en lo que
respecta al acceso de servicios. Sin embargo, la fuerte industrializacion y el aumento
demogréafico en las areas urbanas ha sido un gran desafio para administradores,
arquitectos y urbanistas (Batty et al., 2012). Las ciudades tienen una oportunidad de
liderazgo para ser pioneros en formas de vida que fortalecen los ecosistemas y
promueven un alto bienestar social y econémico. Leed V4. 1 ciudades Y Comunidades:
Planificar Y Disefiar, (2020, p. 19). Los equipamientos publicos son espacios 0
edificaciones que prestan bienes y servicios con el objetivo de satisfacer las necesidades
de la poblacidn, buscando asi optimizar la calidad de vida de sus habitantes y visitantes
(Plan de Ordenamiento Territorial PDOT.,2015). El término de desarrollo sostenible ha
sido politicamente identificado como un papel importante para planificacion espacial.
La necesidad de desarrollar estrategias que ayuden a las comunidades a avanzar hacia la
sostenibilidad de manera econdmica, social y ambiental (Mascarenhas et al., 2015, p.3).
El disefio urbano es un proceso multifacético que interactlia con varios aspectos, que se
extienden desde la actividad fisica comunitaria y la mejora de la salud hasta los campos
social y ambiental. Un disefio urbano eficiente requiere la comprension de ideas,
paradigmas e investigacion desde muchas dimensiones del conocimiento, es decir,
antropologia, sociologia, ingenieria, arquitectura y planificacion urbana (Yassen, 2017,
p.1). Los parques urbanos tienen un gran impacto en la salud fisica y mental de las
personas en general (Rafizadeh, 2021, p.1). Hoy, a pesar de la importancia mundial del
disefio inclusivo, la investigacion y los criterios relacionados, con las personas con
movilidad reducida estdn menos presentes en las areas recreativas y publicas. Este
problema se debe a un conocimiento técnico y personal insuficiente de los disefiadores
de estos proyectos, al desconocimiento de las normas y también al desconocimiento de
la condicion fisica de las personas con movilidad reducida en las areas o zonas donde se
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implanten los diferentes espacios publicos o recreativos. Asi también, la participacion
continua de la ciudadania puede ayudar a dar forma a ciudades mas inclusivas,
sostenibles y justas en todo el mundo. Si bien tiene muchos matices, en el fondo la
participacion continua lo considera como un medio para abordar importantes
necesidades humanas (Mualam & Sotto, 2020, p.1).

De esa manera, el disefio inclusivo se liga al desarrollo de ideas creativas que permitan
al mayor numero de personas tener calidad de vida de forma independiente, en cualquier
espacio publico y recreativo, que les permitan deleitarse de espacios dotados de todos
los elementos necesarios para desarrollar cualquier tipo de actividad fisica o visual,
donde los espacios sean tolerables, acogedores y permitan la movilidad y accesibilidad
para todos (Rangel y Torres, 2018, p. 1). El Ecuador ha ratificado su compromiso con
los objetivos de desarrollo sostenible y declaré politica publica del Gobierno Nacional.
A nivel local, varios gobiernos autbnomos descentralizados han considerado dentro de
su planificacion para el cumplimiento de la agenda global. Dentro del Plan de
Desarrollo y Ordenamiento Territorial del Cantén Cuenca actualizacion 2015, en los
resultados de equipamientos existen déficits en los servicios de educacion, salud,
seguridad, bienestar social, cultura, recreacion, aprovisionamiento, administracion y
gestion; siendo el equipamiento de recreacion el de mayor déficit alcanzando un valor
de 51.3%, debido a que en la mayor parte de parroquias rurales se evidencia una escasa
conformacidn de parques de recreacion (Plan de Ordenamiento Territorial PDOT, 2015,
p. 417).

El andlisis realizado sobre el estado de los espacios publicos denota la importancia de la
calidad de los acabados y del mobiliario urbano, y especialmente del estado de
conservacion para el uso o no de los mismos. Asi, las estadisticas de frecuentacion y uso
de los distintos lugares diferencian notablemente los espacios que han sido renovados
en los ultimos afios de aquellos que sufren la falta de inversion (Cuenca red, plan de
reactivacion del espacio publico de cuenca, ecuador. Ecosistema Urbano Arquitectos
S.L.P.,2016, p. 28) Es necesario un liderazgo gubernamental conscientes del
conocimiento de los potenciales y debilidades de su territorio dispuestos a conocer,
concebir y ejecutar estrategias relacionadas con la gestion ambiental para garantizar un
ordenamiento territorial sostenible comprendiendo en primera instancia la vision
planteada (Sarango et al., 2021, p. 1). (ISO 37101: Sustainable development in
communities, 2016, p. 6) establece un sistema de gestion para el desarrollo sostenible,
apoyando a las comunidades a poner en marcha una estrategia de desarrollo sostenible
que tenga en cuenta su contexto econémico, social y ambiental.

La urbanizacion se ha convertido en uno de los temas méas importantes que definen la
relacion humana con el ecosistema. Medir el progreso hacia un desarrollo urbano
sostenible o no sostenible requiere una cuantificacion con la ayuda de indicadores de
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sostenibilidad adecuados. Existe un desconocimiento general sobre el significado
contextual y la comprension del concepto de sostenibilidad que difiere de un pais a otro
y de los estratos econdémicos de la sociedad (Verma & Raghubanshi, 2018, p. 1).

Definiciones

Sustentabilidad la sustentabilidad nos permite tener una visiéon en la cual el tiempo
juega un papel muy importante; por tanto, lo sustentable también esta relacionado con
una dimension temporal, vinculando la correlacion entre los hombres con el tiempo y la
existencia de problemas para las generaciones futuras. De aqui que el informe
Brundtland considere que, el desarrollo sostenible es el desarrollo que satisface las
necesidades de la generacion presente sin comprometer la capacidad de las generaciones
futuras para satisfacer sus propias necesidades (Aguado Puig, 2018, p. 408).

Espacios publicos se consideran una necesidad que todos deben disfrutar, especialmente
a medida que avanzamos hacia una sociedad pospandémica. Se considera uno de los
activos de salud publica méas cruciales que contribuyen enormemente al bienestar fisico,
social y psicoldgico de las personas (Yi Jian etal., 2021, p.1).

Espacios Recreativos Para la arquitecta Cynthia Seinfeld, el espacio recreativo es aquel
ambiente con “caracteristicas adecuadas para permitir la permanencia en él, con confort
climatico, mobiliario comodo y equipamiento”. Es justamente el equipamiento -aclara-
“el que permite la identificacion de los habitantes con su territorio y genera sentido de
pertenencia”.

Areas verdes: Pueden y deberian ser utilizadas de manera integrada y holistica para
muchos otros beneficios sociales y ambientales, mas alla del uso recreativo o estético.
Entre estos beneficios se incluyen mejoras en la sanidad basica, el abastecimiento de
agua potable, el control de inundaciones, el tratamiento de aguas residuales, la
reduccion de la contaminacion del aire, el manejo de residuos solidos, la atemperacion
tanto del macro como de microclimas, el enriquecimiento de la biodiversidad y la
reduccion de la pobreza mediante la generacion de ingresos (Sorensen et al., 1998, p.1).

Metodologia

En base a la bibliografia revisada se concibe que el espacio publico y recreativo juega
un papel muy importante del desarrollo social dentro de la Ciudad, ya que la poblacion
en general requiere estos espacios para interaccion continua. Una vez revisada la
documentacion en mencidn se obtuvieron varios indicadores acordes al tema, logrando
de esta manera definir criterios a ser evaluados para los diferentes profesionales
involucrados previa elaboracion de proyectos referentes al espacio publico y recreativo.
Por tal razon se desarroll6 la siguiente investigacion.
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Debido al tipo de investigacion, la misma se dividira en tres etapas;

Etapa 1: Se analiz6 de manera minuciosa la bibliografia referente a guias metodoldgicas
y herramientas de evaluacion para la sostenibilidad, como se muestra en la figural. Se
selecciono varios indicadores relacionados al tema en discusién, como se muestra en la
figura 2. Luego en base a aspectos economicos, sociales y ambientales se realiz6 una
homologacion obteniendo indicadores que serdn evaluados en la etapa 2, para
finalmente culminar con la evaluacion de un indicador.

Figura 1

Bibliografia analizada

»

»

o
LEED v4.1 Ciudades y Comunidades CASBEE para
Comunidades BREEAM. ciudades.

Nota: bibliografia referente guias metodoldgicas y herramientas de evaluacién para la sostenibilidad.

Figura 2
Proceso de seleccién

Analisis
A S N SN NN

Exploracion de cada guia metodologica y herremienta de evaluacion de indicadores de
sostenibilad para las ciudades.

. . AR R L L L LR 2
Clasificacién

Una vez analizada la documentacion se obtuvieron los indicadores relacionados al tema en
discusion.

Analisis
. . . . . S S,

Que indicadores se relacionan con el tema, debido al grado de repeticion entre las guias y
las herramientas de evalucion revisadas.

A T R R R i

Homologacion

S S ST S S S Sw—m

Considerado como la repeticion de indicadores en las guias y herramientas de evalucion.
L R R R 2 2 2
Definicion
Acorde al juicio de expertos se definiran los indicadores idoneos para la evaluacion de
espacios publicos, recreativos con un efogue inclusivo.
o

L I R R

Nota: pasos a seguir para la homologacién de indicadores obtenidos en guias metodologias y
herramientas de evaluacion.
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Etapa 2: Segun (Escobar-Pérez y Cuervo-Martinez, 2008, p.29). definen al juicio de
expertos como una opinién informada de personas con una gran trayectoria en el tema,
es por tal motivo que para la obtencion del marco de indicadores para la ciudad de
Cuenca fueron definidos en base a personas con diferentes perfiles académicos.

Tabla 1

Perfil para expertos

Perfil Del Profesional Cantidad Experiencia

e  Titulo de tercer nivel en arquitectura

e Maéster en urbanismo y/o paisajismo

e Publicaciones relacionadas a espacios recreativos y 5 2 ANOS
areas verdes

e Trabajo actual en docencia o trabajo independiente

Etapa 3: a través de la experticia de los profesionales en el juicio de expertos, se
evaluaran un grupo de cinco indicadores, para verificar si son 0 no aplicables dentro de
la ciudad de Cuenca.

Resultados
Proceso de seleccidn general

Mediante la revision realizada en las diferentes guias metodolégicas y herramientas de
evaluacion, se proces6 21 indicadores referentes al tema de espacios publicos,
recreativos, mismos que poseen un aspecto social y ambiental.

Como se muestra en la figura 3 se logra apreciar que dentro de las tres guias revisadas la
que predomina son I1SO 37120 (2014)., Objetivo de Desarrollo Sostenible 11 (2019)., y
dentro de las herramientas de evaluacion la que predomina es Building Research
Establishment Environmental Assessment Methodology, BREEAM (2012).
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Etapa 1 - Analisis general de guias metodologicas y herramientas de evaluacion

ISSN: 2600-5859

Vol. 5 No. 1.2, pp. 86— 104, marzo 2022

Figura 3

‘Guia Metodologica. IS0 37120 Desarrollo Objetivo de desarrollo
Iniciativa ciudades =zostenible de las =zostenible 11
emergentes w sostenible. comunidades
EID
o oo Areaverds (hectireas) por +  Proporciéndsla poblacién
e e, 100000 habitzntes quz tenz accespapropizdo
{indicador basico) al transporte piblico por
nimaro armal g2 rbolas saxo, 2dady parsonas con
plantados por 100000 dis i 5
habitantss - Proporcitnde civdades con
Tamafio del drea de vna estructura de
asentamisntos informalas participacién dirscta d= la
como porcentaje del drea sociedad civil en la
dzlacindad. planificacién v gestidn
10 vrbana gue operan regular v
Iistros cuadrados d= democriticaments.
espacio piblico recreativo - Participacion promedio del
intarior par cipita draa constriida d= i
- metros coadrados gue es vn espacio abierto
2zpacio piblico da para uso piblico para
recreaciom al aire libre per todos, desglosadopor semo,
cdpita 2dad w parsonas con
i 5

Comunidades BEEEAMNM.

CASBEE para ciudades St
Manual técnico

LEED w4.1 ciudades
comuridades:

Planificar v disefiar

+  Entornode vida »  Evalpacién +  Establecer =l principio da
= Transitabilidad v Diemosrifica dasarrolle LEO2-Uso del
Uszo potencial dela - Infrasstroctom Social suelo
Bicicleta +  Determinando=l dissfiodsl

piiblico

B i =l dissfiodsl
desarrollo SE11-
Infraestructura verde

. i =l dissfiodsl

Nota: obtencién de indicadores de guias metodoldgicas y herramientas de evaluacidn, para su posterior
homologacion.

Proceso de homologacion

Una vez obtenidos los indicadores generales se procedié con la homologacion siendo
asi que de 21 indicadores se consiguieron 6 indicadores finales que abarcan el tema del
presente articulo, como se muestra en la figura 4.
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Figura 4

Homologacion de indicadores sostenibles

1. Espaciosrecreativos

Areas verdes v de recreacion

Area verde (hectireas) por 100000 habitantes (indicador basico)
Num ero anual de arboles plantados por 100000

habitantes (indicador de apova)

Espacios Verdes

2. Infraestructura verde

» Determinando el disefio del desamrollo, SE11-Infraestructura verde.
s Determinando el disefio del desamollo SE06-Entrega de servicios, instalaciones v
am enidades

3. Espaciospublicos

o Metros cuadrados de espacio publico recreativo interior per capita (indicador de
apoyo).

o Areasverdes v de recreacion.

s Participacion prom edio del area construida de ciudades que esun espacio abierto para
uso piblico para todos, desglosado por sexo. edad v personas con discapacidades.

* Determinando el disefio del desarrollo, SE07-Dominio publico

* metros cuadrados de espacio publico de recreacion al aire libre per capita (indicador de
2poye)

4. Accesibilidad wbana

Transitabilidad v Uso potencial de 1a Bicicleta.
Kilom etros de pavim ento v via peatonal cada 100.000 habitantes

3. Disefio inclusivo

¢  Disetiar los detalles. 5E13-Disefio inclusivo.
¢ LE 03 -Paisaje

6. Transporte publico

s Proporcion de la poblacion que tiene acceso apropiado al transporte publico por sexo,
edad v personas con discapacidad.

Nota: agrupacion de indicadores y homologacién de estos. -
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Proceso de juicio de expertos

Segln (Escobar-Pérez & Cuervo-Martinez, 2008, p.29). para un juicio de expertos se
debera cumplir con los siguientes parametros:

Pasos para realizar un juicio de expertos

Algunos autores como Skjong & Wentworht (2000), y de Arquer (1995) han planteado
varios pasos para llevar a cabo el juicio de expertos:

v’ Preparar instrucciones y planillas, como se muestraen latabla 2 y 3.

v’ seleccionar los expertos y entrenarlos, como se muestra en la tabla 4.

v" explicar el contexto,

V" posibilitar la discusion, y

v’ establecer el acuerdo entre los expertos por medio del calculo de consistencia.

Tabla 2
Planilla de evaluacién de indicadores

Planilla de evaluacién

Respetado profesional: usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “indicadores de
sustentabilidad para la ciudad de Cuenca” de la maestria en construcciones con mencion en
administracion de la construccion sustentable de la Universidad Catélica de Cuenca”.

La evaluacion de estos indicadores es de vital importancia para lograr que sea veridico y que los
resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente.

Nombres y apellidos del juez
No:
Formacion Académica:

Experiencia profesional:

Cargo Actual del juez:

Objetivo de la investigacion.

Definicion de indicadores para la evaluacidn de espacios recreativos y areas verdes en la ciudad de
Cuenca, estos son de gran importancia al momento de elaborar cualquier proyecto urbano para la
ciudad y los mismos contengan una visualizacion sostenible.
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Tabla 2

Planilla de evaluacion de indicadores (continuacion)

A continuacidn, en la siguiente tabla se enuncian las categorias para poder evaluar los niveles de
fiabilidad y validez de cada indicador propuesto, cada categoria posee una valoracion particular. Con
el objetivo de tener una base de indicadores para la movilidad sostenible en la ciudad de Cuenca,
solicito en base a su experiencia profesional y laboral realizar la calificacidn méas adecuada a cada uno
de estos, teniendo presente que lo que se busca que indicadores nos pudieran proporcionar
informacién adecuada en un futuro para proyectos de movilidad sostenible.

Categoria

Calificacion

Indicador

1. Suficiencia

No cumple con el
criterio

El indicador no es suficiente para
medir la dimension.

El indicador basta para obtener
un criterio claro.

Bajo Nivel

El indicador mide algun aspecto
de la dimension, pero no
corresponden con la dimension
total.

Moderado nivel

Se deben incrementar algo en el
indicador para poder evaluar la
dimension completamente.

Alto nivel

El indicador es suficiente.

2. Claridad

No cumple con el
criterio

El indicador no es claro.

El indicador se comprende
facilmente, es decir, su sintactica
y semantica son adecuadas.

Bajo Nivel

El indicador requiere bastantes
modificaciones o una
modificacion muy grande en el
uso de las palabras de acuerdo con
su significado o por la ordenacion
de estas.

Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy
especifica de algunos de los
términos del indicador.

Alto nivel

El indicador es claro, tiene
semantica y sintaxis adecuada.

3. Coherencia

No cumple con el
criterio

El indicador no tiene relaciéon
I6gica con la dimensién.

El indicador tiene relacién
I6gica con la dimensién que esta
midiendo.

Bajo Nivel

El indicador tiene una relacion
tangencial con la dimension.

Moderado nivel

El indicador tiene una relacion
moderada con la dimensién que
estad midiendo.
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Tabla 2
Planilla de evaluacion de indicadores (continuacion)
El indicador tiene relacion 4 El indicador se encuentra
I6gica con la dimensién que esta Alto nivel completamente relacionado con la
midiendo. dimensidn que estd midiendo.
1 El indicador puede ser eliminado
. No cumple con el .
4. Relevancia . sin que se vea afectada la
criterio L
medicidn.
2 El indicador tiene alguna
Lo relevancia, pero otro indicador
Bajo Nivel .
puede estar incluyendo lo que
El indicador es esencial o mide éste.
importante, es decir debe ser 3 Moderado nivel El indicador es relativamente
incluido. importante.
4 - -
Alto nivel El |nd|cafjor e_s muy relevante y
debe ser incluido.
Tabla 3
Calificacion de indicadores homologados
Indicador Obijetivo del indicador: Método de evaluacion Unidad

[72]
g 8 Determinar las areas , . Hectareas/10
S g Hectareas de espacio verde permanente por
s 9 verdes por cada cada 100.000 habitantes de la ciudad 0.000
] é 100.000 habitantes. ' habitantes
1. (Hay alguna encuesta reciente (de un afio

Para garantizar el de antigiiedad como méximo) que abarque el

acceso a espacios de area urbana o rural?

alta calidad en la 2. (Ha implementado la ciudad espacios o .

¢ P P Cantidad

naturaleza entorno rural  construcciones verdes con accesibilidad al

o infraestructura verde  publico en general, que incluya distintos

urbana para todos. indicadores para medir y monitorear el
sistema de infraestructura verde?

Infraestructura
verde

Fomentar la interaccion

8 4 . . Hectareas de espacio publico al aire libre y Hectéareas/10
S 0 social creando espacios o
@ = . . de acceso publico por cada 100.000 0.000
a3 comodos y vibrantes en habitantes habitantes
W8 elambito pablico.
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Tabla 3

Calificacion de indicadores homologados (continuacion)

Indicador Obijetivo del indicador: Método de evaluacion Unidad

Para asegurar
infraestructura que
conecte, sea accesible,
segura para caminar y
andar en bicicleta, para
mejorar la salud
publica y reducir los
impactos ambientales.
Crear una comunidad 1. La ciudad posee estudios previos para la
inclusiva mejorando la  implementacion de espacios publicos y

El total de kilémetros de paseo dedicados a

la via peatonal dentro de la ciudad

(numerador) dividido por 100.000 habitantes Cantidad
de la ciudad, expresado en kilémetros cada

100.000 habitantes

Accesibilidad
urbana

o
z% =2 accesibilidad para recreativos con disefio inclusivo? Cantidad
> . . . T
é’ S tantos residentes 2. La ciudad posee espacios publicos o
- actuales y futuros como  recreativos con disefios inclusivos, (pisos,
sea posible. mobiliario, accesibilidad).
Niveles de Exigencias: Descripcion, Calificacion / Puntaje
© [3] [+
g 3 g g
o 2 o §
Sostenible Medianamente sostenible No sostenible 2 S & a
> (@] o ]
N (@) o
>50 20-50 <20

La ciudad posee estudios
previos, pero sin
implementacion.

>10 7-10 <7

Mas de cuatro

La ciudad tiene
los dos items

La ciudad NO posee los
items en mencion.

. Entre dos y cuatro veces Menos de dos veces la
veces la longitud . .
la longitud de la red de longitud de la red de
de lared de
carreteras carreteras
carreteras

La ciudad posee estudios
previos, pero sin
implementacion.

La ciudad tiene
los dos items

La ciudad NO posee los
items en mencién.

Debido a la situacion actual por la pandemia del COVID-19 y sus variantes, se mantuvo
un contacto indirecto con algunos profesionales quienes poseian un amplio
conocimiento sobre el tema, los mismos que colaboraron en la evaluacion de los
indicadores, como se muestra en la tabla 4.
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Tabla 4
Expertos seleccionados para el juicio de los indicadores
L Nombre . Experiencia
Profesion . y Maestria en P . Lugar de labores
Apellido profesional
. Andrés Magister en Construccion/Doc  Universidad Catdlica
Arquitecto . .
Venegas Construcciones encia de Cuenca
. N Magister en Construccién/Doc  Universidad Catoélica
Arquitecto Julio Pintado . - .
Ordenamiento Territorial encia de Cuenca
. David Magister en Disefio y Construccién/Doc  Universidad Catoélica
Arquitecto . - .
Quishpe Planificacion encia de Cuenca
. . Planificacion en la
. Magister en Instituciones S <
. Adriana e o, o L direccion de Areas
Arquitecto Planificacion territorial y publicas y o
Lucero o . histéricas y
planificacion urbana consultorias o
patrimoniales
Magister en urbanismo
con mencién en L
obernanza Instituciones
Arquitecto Karla Zeas g y publicas y Control Urbano

planificacidn urbana con
enfoque al cambio
climético

consultorias

Una vez presentada la matriz de calificacion de Indicadores sustentables a los expertos
seleccionados, para proceder a calificar los indicadores con los criterios de Suficiencia,
Claridad, Relevancia y Coherencia, y con los siguientes niveles, alto, moderado o bajo
nivel, obteniéndose el siguiente resultado, como se muestra en la figura 5.

Figura 5
Indicadores calificados

mAlto nivel = Moderado nivel Bajo Nivel

Espacios Infraestructura  Espacios Publicos Accesibilidad Disefio Inclusivo
Recreativos verde urbana

Nota: procesamiento de datos obtenidos a través del juicio de expertos.
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Los resultados obtenidos y detallados en la figura 5, nos proporcionan una amplia
realidad de la importancia que cada indicador tiene dentro de la ciudad de Cuenca, que
en base al criterio de los expertos se puede decir todos los indicadores presentados
tienes un grado alto de importancia dentro de la sostenibilidad de Cuenca.

Cabe mencionar que en ningin caso los indicadores detallados obtuvieron una
calificacion de no cumple, es por tal motivo que todos los indicadores de la
homologacion inicial se mantienen.

Como fase final de la siguiente investigacion, se llevo a cabo el respectivo analisis de 1
indicador, el que tiene mayor puntuacion, como se muestra en la tabla 6.

Tabla 5

Evaluacion del indicador sostenible para la ciudad de Cuenca - Ecuador

Niveles de Exigencias: Descripcion,

.. =)
S 2 Calificacion / Puntaje
g S
Q = ®
‘6 e 3 o S c
- R g3 g
2 g ITRRS] = 2 o 2 <L
b = ® T =] 2 £ 2 o 2
= s o £ D € IS g5 > S
3 g 2 £ 3 g
'_8‘ g n 8 172} »
< b=
Determinar Hectareas de
» & lasareas espacio verde
o > .
S 'S5 verdes por ermanente por  Hectareas/100.000
S 8 P P p _ >50 20-50 <20
25 cada cada 100.000 habitantes
w & 100.000 habitantes de la
habitantes. ciudad
Tabla 6

Datos para calculo de nivel del indicador de sostenibilidad

Proyeccidn de la poblacién ecuatoriana, por afios

Areas Ver nton Cuenca 2014 ) ,
eas Verdes Canton Cuenca 20 calendario, segun cantones (INEC)

tipos Ha 2010 2015 2020
parques infantiles 32.2 524,563 580,706 636,996
parques barriales 66.9
parques urbanos 46.6
parques lineales 146.1
291.8 Habitantes en Cuenca 636,996
Ha habitantes poblacion/100.000 medianamente sostenible
291.8 636,996 6.36996 45.81
L Ciencia
Dlg'!:maw! Indicadores de sostenibilidad Pagina 100 | 19

urbana



Conciencia
|| |
D i g lt a I ISSN:: 2600-5859
Vol. 5 No. 1.2, pp. 86— 104, marzo 2022

www.concienciadigital.org

Como se muestra en la tabla 6, se puede respaldar que de acuerdo con la informacion
obtenida por el GAD Municipal del Canton Cuenca y el INEC, el indicador referente a
espacios recreativos posee una calificacion de 45.81, se tiene que de acuerdo con el
valor obtenido 20-50 se cumple con espacios medianamente sostenibles para la ciudad
de Cuenca.

Discusion

El papel desempefiado por los espacios recreativos y areas verdes es de vital
importancia para el correcto desenvolvimiento de una ciudad y sus habitantes y por tal
motivo la identificaciéon de indicadores respectivos dentro del presente articulo son el
punto de partida para conocer el comportamiento de los aspectos sociales, ambientales y
econdmicos, dentro de la ciudad de Cuenca.

los espacios recreativos y areas verdes poseen una gran relevancia a nivel local,
nacional e internacional por lo que es un tema que impartird grandes conocimientos a
profesionales propios y ajenos a la rama de la arquitectura y el urbanismo.

Conclusiones

e Una de las ciudades mas lindas de Ecuador es Cuenca, con un Centro Histdrico,
declarado “Patrimonio Cultural de la Humanidad”, este  reconocimiento
posiciono a la ciudad como uno de los més visitados y en la actualidad todos
quieren conocer sus bellos rincones, es por ello que se deberia buscar la
integracion de todos los espacios, en especial los espacios publicos y recreativos
desde su concepcion, de manera que todas las personas tengan acceso a los
mismos, y que dentro de sus disefios iniciales se contemple lo necesario en
cuanto a materialidad, mobiliario y accesibilidad.
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